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1. Актуальнiсть теми. Зернобобовi культури е важливою складовою 

зерновиробництва в Украi'нi . Дисертацiйна робота сприяе вирiшенню важливо·i 

науковоi' проблеми шдвищення врожайностi зернобобових культур за 

допомогою використання бiологiчних препаратiв для обробки нас1ння та 

листкового шдживлення рослин у р1зних фазах вегетац11. Визначено 

закономiрностi росту i розвитку рослин, динамiку густоти рослин, формування 

фотосинтетичноi' продуктивностi та симбiотичного потенцiалу, встановлено 

механiзм впливу бiологiчних препаратiв на формування та реалiзацi'i потенцiалу 

врожайностi сортiв coi· та гороху внаслiдок оптимiзацi'i технологi'i вирощування. 

Встановлено хiмiчний склад насiння co'i та гороху i економiчну та енергетичну 

ефективнiсть 'ix вирощування . Тому тема дисертацiйно·i роботи е актуальною, 

оскiльки е потреба в обrрунтуваннi особливостей застосування сучасних 

бiологiчних препаратiв, з метою оптимiзацii' окремих елементiв та технологi'i 

вирощування в цшому. 

2. Ступiнь обrрунтованостi наукових положень. Чiтке формулювання 

мети i завдань досл iджень автором дисертацiйно·i роботи стало основою для 

пошуку теоретичних та методологiчних аспектiв майбутнiх експериментiв на 



основi анал iзу iснуючо'i науковоi' iнформацii' за останнi роки. Було опрацьовано 

493 лiт~ратурннх джерел. 

Аналiз ексnернменталъних даних на основi математично-с
татистичного 

методу niдтверднв · · · · 
достов1ршстъ одержаних резулът

атш, що дало можлив1сть 

зробнтн аргумент в . . . . ... 
. о ан1 1 лопчн1 висновки та пропозиц11 виробниц

тву. 

3
· Достовiрнiсть i нов11зна д11сертацiйно1 роботи. Впродовж перюду 

дослiджень I.M. Дiдур виконав достатню кiльк iсть спостережень, облiкiв та 

аналiзiв що стал~~ ос ... 
, , новою для написания дисертац

11. 

Необхiдно зазначити, що висновки та пропозицii' виробництву 

сформульовано на пiдставi • 
експериментального матер1алу, одержаного 1з 

використанням широко апробованих та сучасних методик i розрабок в 

рослинництвi . Пiдтвердженням правильно зроблених вис
новкiв i пропозиuiй у 

дисертацiйнiй роботi , е впровадження дослiджуваних моделей тех
нологii' у 

виробництво. 

Оцiнюючи обсяг та р1вень анал1зу дисертантом експериментальних 

даних, можна стверджувати про 'ix достовiрнiсть . Висновки та пропозицi'i 

виробництву е науково-обгрунтован
ими та вiрогiдними. 

Щодо науковоi' новизни дисертацiйноi· роботи, то вона полягае в 

обгрунтуваннi та удосконаленнi технологiй вирощування co'i та гороху, 

пiдвищеннi стiйкостi рослин до 
абiотичних i бiотичних чинникiв пiд впли

вом 

бiологiчних препаратiв, пiдвищеннi ефективностi мiнерального живлення 

рослин, пiдбiр з врахуванням стiй
костi до стресових погодних умов. 

Резулыати дослiджень опублiкованi у 6 наукових статтях, що 

iндексуються у наукометричних база
х Scopus i Web of Science, 20 статтях У 

наукових фахових виданнях Украi·ни,
 у 3 монографiях У спiвавторствi, У 1 

авторському свiдоцтвi, пройшли добру апробацiю на науково-практичних 

форумах рiзного рiвня. 
· ~ .. б полягае в тому 

4. Наукове i практичне значения дисер
тацшно1 ро оп1 ' 

• · 8 росту роз витку та 

що одержанi резулыати ро
зширюють розумшня процес

1 , 

. . та co'i Розроблено 

формування високопродуктивних 
агроф1тоценоз1в гороху · . 

бiологiзованi елементи технологii' вирощування дослiджуваних культур, 
яю 
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зменшують залежнiсть вiд стресових чинниюв зовнiшнього середовиша. 

Обrрунтовано, що бiологiчнi препарати впливають на морфобiологiчну 

структуру рослин, фотосинтетичний та симбiотичний потенцiал зернобобових 

культур. Обrрунтовано фiзiологiчнi особливостi формування урожайностi 

залежно вщ використання бiологiчних препаратiв для обробки насiння, 

застосування листкових пiдживлень посiвiв бiопрепаратами. У досконалено 

систему мiнерального живлення co'i та гороху, використання бiологiчних та 

м~коризних препаратiв рiзного механiзму дi'i i бiодобрива для трансформацi'i 

важкодоступних форм елементiв живлення у легкодоступнi для рослин. 

Практичне значения одержаних результатiв полягае в оптимiзацi'i 

iснуючих технологiй вирощування co'i та гороху. Завдяки використанню 

бiологiчних препаратiв досягнуто економного використання елемент1в 

живлення на формування зерна, що забезпечуе суттеве зменшення впливу 

нерегульованих факторiв на-вколишнього середовища. 

Результати дослiджень пройшли широку виробничу перев1рку i були 

впроваджею у Уладово-Люлинецькiй дослiднiй селекцiйнiй станцi'i, ФГ 

«Куманiвське», ТОВ «КустоАгроФармiнг», ФГ «Агро-Сад», ТОВ «Ольга» 

впродовж 2017 - 2023 рр., що пiдтверджено довiдками та актами впровадження. 

5. Оцiнка змiсту дисертацi'i. Дисертацiйна робота Дiдура 1. М. викладена 

на 3 77 сторiнках тексту, мiстить анотацiю, вступ, 6 роздiлiв, висновки i 

рекомендацi'i виробництву, 51 таблицю, 24 рисунки, список використано·i 

лiтератури, що включае 493 джерел, з них 128 латиницею. Об'ем дисертацi'i, й 

структура, рiвень i стиль поданого матерiалу вiдповiдають вимогам до 

дисертацiйних робiт. 

У дисертацi'i та наукових публiкацiях, в яких висв~тлею наукоВI 

результати дисертацi'i, фактiв академiчного плагiату, фабрикацi'i, фальсифiкацi'i 

не виявлено. 

Дисертацiю написано державною мовою, науковим стилем, основю 

положения викладено послiдовно, результати дослiджень аргументованi чiтким 

табличним i графiчним матерiалом . 
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У вступi дисертаui·1 автором обrрунтовано актуальюсть теми, 

сформульовано мету I завдання дослiджень, наукову новизну, практичне 

значения одержаних результатiв, показано об'е:кт та предмет дослiджень, 

задекларовано свiй особистий внесок . 

У роздiлi 1 "Науковi ос1-юви виробництва зернобобовuх культур та 

технологiчнi особливостi ix вирощування в умовах Лiсостепу правобережного 

(огляд лiтератури) " здобувачем узагальнено значну кiлькiсть лiтературних 

лжерел, в яких висвiтлено сучасний стан та проблеми з питань формування 

врожайностi зернобобови:х культур. Встановлено рiвень проведених наукоВI-IХ 

дослiлжень на дан:и:й час за темою дисертацiйно1 роботи, з 'ясовано якi питания 

потребують вирiшення . Виявлено недостатню вивчеюсть можливосп 

ви:користання бiолоriчних препаратiв з метою забезпечения економiчно1 та 

енергетичвоi' ефективностi. 

Одночасно необхiдно зауважити, що матерiал першего роздiлу мае: бiльш 

науково-популярни:й характер, дощльно було б зробити глибший аналiз 

резулътат~в iнших дослiдни:кiв з питань, якi були предметом дослiдження 

автора. 

У роздiлi 2 "{рунтово-клLJ,юmичнi умови Лiсостепу правобережного та 

;Wemoдuкa проведення наукового дослiдження" висвiтлено rрунтово-клiматичнi 

умови зоШi проведення досшджень, наведено методики з проведения 

дослiджень та статистичного аналiзу отриман:их експериментальних дани
х. 

Досить детально наведена агрохiмiчна характеристика грунту дослiдного по
ля, 

на якому були проведенi польовi дослiдження. Позитивним е також подекадн
ий 

аналiз гiдротермi чних умов в роки проведения дослiджень, який проводили на
 

основi метеорологiчних даних Вiнницькоrо обласноrо центру 

riдрометеорологii'. Змiстовно наведено схеми дослiдiв, в яких вивча.JIИсь сорти 

соУ Медiсон та Дiадем:а Подiлля i гороху Девiз i Царевич, вплив бiолоriчних 

препаратiв для обробки насiния i листковоrо пiдживлення, норми добрив, 

застосування мiкродобрив, характеристики яких, повнiстю висвiтленi в 

дисертацiйнiй роботi . 



У роздiлi 3 "Вплuв iнокуляцй' насiюm та поза,шреневuх пiд,?1сивлш1ь ,ю 

формування продуктuвностi coi'" наведено результати дослiджень щодо вплину 

iнокуляцii' насiння та позакореневих пiдживлень на густоту, збережсння 1 

висоту рослин . Встановлено особливостi формування фотосинтетично"i 

продуктивностi, симбiотичного апарату, iндивiдуальну прод
уктивнiсть рослин 

coi', урожайнiсть i хiмiчний склад зерна . 

Здобувачем було визначено вплив досшджуваних чинниюв на 

проходження фаз вегетацii' та тривалiсть вегетацiйного перiоду
. Цiнним е те, що 

встановлено вплив iнокуляцii' насiння препаратами Бiоi
нокулянт БТУ (2 л/т), 

Рiзолайн (2 л/т) та Андерiз (1,5 л/т), а саме цi препарати забезпечували 

збiльшення польово1 схожостi i кiлькостi рослин у фазi повноi" стиглостi. 

Листкове пiдживлення бiопрепаратом Бiокомплекс БТУ (1 л/га), добривом на 

основi гумату калiю Гумiфренд (lл/га) та органо-мiнеральним добривом 

Хелпрост соя (2,5 л/га) пiдвищували р1вень виживання рослин вiд повних
 

сходiв до повноi" стиглостi . 

Автором встановлено, що найвища чиста продуктивнiсть фотосинтезу та
 

кiлькiсть cyxoi· речовини (5,9 т/га) були на варiантi з обробкою насiння 

iнокулянтом Бiоiнокулянт БТУ та двома листковими внесе
ниями органо­

мiнерального добрива Хелпрост соя (2,5 л/га) у фазах 3-й трiйчастий листок та 

бутонiзацiУ. На цъому ж вар1ант1 виявлено найбiльший п
рирiст до контролю 

кшьюсть бульбочок (21,2 шт/рослину) та масу активних бульбочок 

(271,4 мг/рослину). 

Важливими е дослiдження з встановлення впливу досшджуваних 

чинникiв на елементи структури врожайностi. Так, встановлено кiль
кiсть бобiв 

i насiнин на рослинi, маса насiння з рослини i маса 1 ООО насiнин. Цi показники 

дають можливiсть пояснити змiни в урожайностi насiння co·i. Встановлено, що 

максимальний рiвень врожайностi насiння coi" формувався в 2018 роцi -

3,59 т/га, а мiнiмальний у 2020 роцi - 2, 12 т/га. Максимальна урожайнiсть 

. 1 
. . . . • · · ена за обробки насiння 

насшня - 3 ,31 т га у розр1з1 вар~анпв дослщу вщм1ч 

Б. · · · посiвiв добривом 
юшокулянтом БТУ (2 л/т) та позакореневому шдживленю 

Хелпрост соя (2,5 л/га). Вмiст сирого протеi'ну ( 40,22 %) та жиру (20,59 %) 



найвищими були на варiантi 3 обробкою насiння iнокулянтом Бiоiнокулянт ЬТУ 

та листковим пiдживленням органо-мiнеральним добривом Хелпрост <;оя 

(2,5 л/га) . 

У роздiлi 4 "Особлuвостi формування продуктивностi ст: пiд впл1~вом 

рiвня удобрення та мiкоризоутворюючого препарату" експериментально 

доведено особливостi формування врожайностi co"i залежно вiд норм добрив та 

м1коризоутворюючих препаратiв Граундфiкс та Мiкофренд. Результати 

дослiджень аргументуються динамiкою густоти рослин, виживанням за 

вегетацiйний перiод, висотою рослин, показниками фотосинтетичноi" дiяльностi 

посiвiв, елементами структури врожаю. 

Встановлено, що оптимiзацiя мiнерального живлення рослин coi" за 

рахунок внесения бiодобрива Граундфiкс (5 л/га) та обробка насiння 

мiкоризоформуючим препаратом, на фонi повного мiнерального удобрения, 

сприяли формуванню максимальноi" у дослiдi висоти рослин 72,6±6,8 см. 

Виявлено сильнi кореляцiйно-регресiйнi залежностi мiж висотою рослин i 

кiлькiстю бобiв на рослинi. 

Поряд з цим виявлено, що внесения у передпос1вну культиващю, для 

мобiлiзацii" недоступних форм фосфору i калiю, бiодобрива Граундфiкс (5 л/га) 

та обробка насiння препаратом Мiкофренд (1 ,5 л/т) на фонi повного 

мiнерального удобрения NбоР боКбо забезпечило формувания максимальних 

фотосинтетичних показникiву посiвах co"i. 

Найвища врожайнiсть co"i формувалась на варiантi з обробкою насшня 

мiкоризоутворюючим препаратом Мiкофренд (1 ,5 л/га) та внесения у 

передпосiвну культивацiю бiологiчного добрива Граундфiкс (5 л/га). На цьому 

ж варiантi у зернi coi" був найвищий вмiст сирого бiлку та жиру. 

У роздiлi 5 "Вплив оптимiзацй системи живлення на продуктивнiсть 

сортiв гороху" встановлено рiвень польово"i схожостi, виживания рослин за 

вегетацiю, динамiку висоти рослин гороху залежно вiд обробки насiння 

шокулянтом Андерiз (2 л/т), мiкоризоутворюючим препаратом Мiкофренд 

(1 ,5 л/т) та листкового пiдживлення добривом на основi гумату калiю 

Гумiфренд (1 л/га) . 



Вивчено особливостi фотосинтетичноi' дiялыюсri rщ'лнн ,·,,p1·t1: t•\',' ' \ 

формування симбiотичноi' продуктивностi залежно вiд дщ·J 1i д~ув,н11 1 , 11,110111,1: 

Виявлено, що на сiрих лiсових rру11тах ннесс11ш1 ~1 i11t'p,1 н, нн , 1 1ч 11 111н , 

дозi Nз0Рб0Кы1 та по€днання обробки 11ас1ння Лн:\l'Р I , 11,1 t.: 1 1 \ 1.1 

Мiкофрендом ( l ,5 л/т) iз позакореневим 11iдж11 вле 11 1 1 >1 \1 tн'" i .1.•i,.,-11,1 ,, 

добривом на основi rумату калiю Гумiфренд ( l л/rа) •ll<'c'Нlt'Чyt1,L1 tt" l't1pH>i 1 1,н:: 

умови для максимальноi' реалiзацi'i фотосинтети 111 ю'i 1а l'II Ч()tt)\'\P tн, 1 1 

продуктивностi сортiв Девiз i Царевич. 

Визначено показники iндивiдуально'i продуктивностi росл1 111 ~·t,~ч1~­

гороху . Аналiз даних показав, що максимальну iндивiдумьну пrюl) 1,.1·шщil· 1·1, 

рослини гороху сорту Девiз формували за nроведення о6р,)6кн н.\,· 1нн-1 

Андерiзом (2,0 л/т) та Мiкофрендом ( 1,5 л/т) i проведеннi ш, : .н,ор-.'Н1.'~Н'­

пiдживлень у фази бутонiзацii' та зелених бобi'В коыnлсксннм ..:,,,l'p11t1,,ч ·щ 

основi гумату калiю Гумiфренд (1 ,0 л/га), за цих умов кiлькiст\- l'l)OiR ш o:н1i it 

рослинi становила - 4,49 шт. кiлькiсть зерен у боб i - 5,08 ш r. , ~t:1(':1 ~ ,' рШ ; 

однiеi· рослини - 4,62 г, та маса 1 ООО зерен - 202,5 r. 

Максимальний рiвень показникiв основних елементiв iнднвiдуru1ьно'i 

продуктивностi у сорту Царевич, а саме кiлькiсть бобiв на рослину - 5.З: шт" 

кiлькiсть зерен в бобi - 5,12 шт., маса 1000 зерен - 204,5 г, маса зерна з oднifi' 

рослини - 5,57 г, були вiдмiченi за моделi технологii', яка передбачала вшх-~ння. 

мiнеральних добрив у нормi NзоРбоКбо проведения обробки насiння. препарата.мн
 

Андерiз (2,0 л/т) + Мiкофренд (1,5 л/т) та проведения двох nоза.корrн1:'ВНХ 

пiдживлень у фази бутонiзацii' та зелених бобiв комплексюш добрнвом на 

основi гумату калiю Гумiфренд (1,0 л/га). 

Дослiджено також вплив мiнеральних добрив та бionpenapaтiв на 

врожайнiсть та якiсть зерна гороху. Максимальну врожайнiсть ( 4,62 т/m) , що 

вище вiд контролю на 1,35 т/га, одержано у сорту Царевич на фонi N;oPt>oK<-o У 

комбiнацii' з препаратами Андерiз + Мiкофренд + Гумiфренд. На ЦhОМ)' ж 

варiантi був найвищий вмiст сирого протеi'ну - 25, 1 %. Встановл~но, що 

фактори, якi були поставленi на вивчення, а саме обробка насiння iнокулннтом 

А . . м1·кофренд Т',1 позакооснt'Оt 
ндер1з, м1коризоутворюючим препаратом r 



f 

шдживлення комплексним добривом на основi гр1ату к11iю Г::, ,«iф~~'li:i ".l.1н 

iстотний вплив на накопичення амiнокислот в зернi ropO'-Y· Знац-r1~)• rпющi -;J 

амiнокислотним складом в зернi мiж сортами гороху зафiксова·: ' • _ _, 6~ !\..., 

У роздiлi 6 "Еконо.мiчна та енергетuчна оцiю:.; :щ;tit· ;. ·;. r··~--, t т:, ; 

вuрощування coi· та гороху" проведено порiвняльну оuiнк: ;1 c1..: :-:•' -;::fiil \!P 

економiчними показниками виробництва. Розрахован i 1XHOBF11 ~'-t•tf('Ч'\:n, 

показники засвiдчили ефективнiсть викорнстання на coi преп.з~J :I Б 

Бiоiнокулянт БТУ та Хелпрост соя. 

Результати порiвняльного аналiзу свщчать, шо найкращу е::-С'ноючн:· 

ефективнiсть серед дослiджуваних препаратiв для позакореневого пu-.а-нR1е:пi.я 

по вщношенmо до контрольного варiанту забезпечн.10 opr-.uю-\П~tr .1.1ыi~ 

добриво Хелпрост соя (2,5 л/га). На даних варiанта.х.. за..~:ежно зi:i iно~~ .1.~uii" 

насiння, виробничi витрати становили 16098 - 16253 грН, га.. чнстrn1 пр1к-у-;'\ч, 

14702 - 20216 грн./га, собiвартiсть 1 т насiння 5749 - -!892 rрн. з. р:БсНЪ 

рентабельностi 91,31 - 124,8 %. 

У системi удобрення coi' найбiльш ефективною з еконо\Пчноi rочк.н :,ору f 

модель технологii' вирощування coi', яка передбачала внееення \ПНсра.Тhюrх .::tобрнв 

у дозi N45P 45~ 5, внесения у передпосiвну культивацiю бio.,1oriчнoro .:1обрн~1 

Граунфiкс 5 л/га та обробки насiння препаратом Мiкофрею. ti .5 .1т..1). що 

забезпечила максимальний рiвень рентабельностi 125 %. 

Найвище значення показникiв економiчно'i ефек-гивностi сорт1в ropo."-Y 

Девiз та Царевич, а саме собiвартостi 1 тони зерна, вiдnовiдно. 4128. 7 rрн. г..1 ~1 

3802,4 грн/га, умовно чистого прибутку 16812 грн/га та 19958 rpRгa n1 рiвня 

рентабельностi 108,3 та 126,2 %, отри:мано на варiанта.х з обробrою нз-::iннJ\ 

препаратами Андерiз (2,0 л/т) i Мiкофренд (l ,5 л/т) та провс..1,еннi ;з.в<.,х 

позакореневих пiдживлень у фази бутонiзацi'i та зелених бобiв f..."О:'.tn.1б'ашм 

добривом на основi гумату калiю Гумiфренд ( 1,0 л/га) на фонi ~riн~p:пьHt)f\) 

удобрения NзоРбоКбо• 

Енергетична оцiнка показала, що коефiцiент ен~р~тнчно'i ~t~~-нвж~п 

при вирощуваннi coi' був у межах 2, 72 - 3,00, а при вирощуваннi rop<.,xy - 2.3О . 

• 



7. ,J~••r•~ytШlli IЮJЮЖtШШI ·1·11 ·щувнжс11ш1 Щ(Що ю1,~сrп ацiйш,'{ rн,бО'J и . 

У I\IJIOMY IIO'Jll'l'IIIIIIO oцi11IOI0 1 IИ )(И <.: <.: рт1щiй 11у potio-, y /tir1yrc1. J г-оря 

М111сщн11'\ш111 1 111. 11 c0Gxi;1110 11i ;1мiтити 11t1 <.:ту 11111 1 ю;щ11 J ки , щ1 1 11трсбунУ11, 

11ш11..·11~11ш1 1111торt1 у 1101»1; 11<у J\И t: l\yt: i'i' тtl 1юfiтю1111, . 

- У щ1· 111i 11i;11ю· 1; \i J 1y 1.3. С . 51\ 111m·-н1110 " ВикориL-·r ш1т1 Gн, , 11 >1 iчних 

IIPL'I Нlp11тi 11 .. . оГ,, )(( 1)1 ' //(()(///t't UJIUML:11'/' '/'t:X IJ()JJ()l 'ii' . .. 
11 крюцс тюп И r t:J)MJJJ 

"щ1жJ 1111111Н . ;1011im,1111ii ·1·01110" . Тим Gim,111, що на С. 7 J у ниt:11овк;.,~х ло ртлiну 

(11\ТОр ' l:\'Hll\1 111(', 11\0 BИl(OpHt:ПIIIIIЯ бiorrrcrrar>aтiн 'jaJIИJUaCTJ,(;Я /(Искусiйним 

11\ITНIIШIM . 

- l l c11poвиm~11t1 ш1·iоа «nrпсишпе11еrн~ 11щживле11тт. Во.но може бути за 

1 О км вi;\ ;1iю111r<и з r ·орохом чи соею . Мае бути прив 'язка до об ' скту : 1 ому 

IIJXlВHJIЫIO - JJИCTl(OBC, ф0Jriap1rc тощо. 

- С . 156. 11i11.роз;1iл 3.7 Дискусiйним е питання - встановлювали 

урожа~i11iст1, 11ac i111m со·, чи зср11а co'i'?, тому що цс рiзн i термiни . Це зернобобова 

куль·rура , ,··ому з 1<омба й11у вiдоозим зерно . Mo)I<e бути j 1-1асiння , але лiсля 

очистки i доведенrrя йоrо ;~о посinних r<о11дицiй. 

- С.203 пункт 4, вказано "модель технологi'i'' - потрiбно "елементи 

технологi·1
11 • Моделi технологiй rre вивчались у дослiдженнях . Те ж саме на С. 

240 у назвi роздiлу 6, в назвi пiдроздiлiв 6.1 i 6.2 та у висновках до роздiлу 6. 

- У методицi на С . 96, зазначено що дослiджувались два сорти co·i 

гороху. На сторiнках дисертацi'i вiдсутнi результати дослiджень iз сортами со·,. 

. . 
- У роздiлi 6 не вказано за цшами якоrо року проведен~ розрахунки 

економiчно·i ефективностi. 

- У методицi не подано якi види мiнеральних добрив використовувались i 

строки 'ix внесення при вирощуваннi co'i. 

- С 265. Потребуе редагування висновок № l . 

- Чи доцiльно вносити до списку використаних джерел публiкацi·i тд 

номерами 57, 70. 

- У текстi дисертацi'i зустрiчаються невдаш вирази, скорочення, русизми 

та орфографiчнi помилки. 

' . 



8.Загальний висновок. 

Дисертацiйна робота Дiдура f горя Миколnйовича
 r :шв~ршсною нnуковою 

працею, виконана самостiйно на високому наук
ово-м~толи•11юму рiвнi, 0 нкiй 

наведено теоретичне обrрунтування та нове вирiше1 111>1 пзжт1во·i науково"t 

проблеми . Проведенi багаторiчнi експериментальнi дослi
дж~ння мають вагомс 

теоретичне та практичне значе
ния. 

Вiдмiченi вище недошки не знижують наукову та пр,штичну
 щ1ш1стъ 

дисертацiйно'i роботи та 'ii актуальнiсть. Дисертацiйна робота I. М. Дiдypri 

вiдповiдае вимогам Порядку присудженн
я та позбавлення наукового ступеня 

доктора наук, затвердженого постановою
 Кабiнету Мiнiстрiв Украi'11и пiд 17 

листопада 2021 року № 1197, а 'ii автор заслуговуе присудження науковоrо 

ступеня доктора сiльськогосподарських наук за спецiальнiстю 06.01 .09 -

рослинництво. 

Офiцiйний опонент, 

доктор сiльськогосподарських наук, 

член-кореспондент НААН, 

професор кафедри технологiй у рослинницт
вi 

Львiвського нацiонального 

ун1верситету природокори
стування 

МОН Украi·ни 

Головний вчений 

кандидат економiчл~.n-:1\ .. .:0111 

доцент 

/ 

В. В . Лихочвор 

L Н. €. Стойко 
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